ELIMINADO: Dato
personal. Fundamento
legal: Articulo 3 Fraccion
XIll, 115y 120 de la Ley
de Transparencia y
Acceso a la Informacion
Publica del Estado de
Tamaulipas, como asi
también los Articulos 2 y
3 Fraccion VIl de la Ley
de Proteccién de Datos
Personales en Posesién
de Sujetos Obligados del
Estado de Tamaulipas.
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Recurso de Revision: RR/478/2020/A1

Folio de Solicitud de Informacion: 00548720.

Ente Plblico Responsable: Oficina del Gobernador del Estado de Tamaulipas.
Com15|onado Ponente: Humberto Rangel Vallejo

Victoria, Tamaulipas, a catorce de octubre del dos mil veinte.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/478/2020/Al, formado
con motivo del recurso de revision interpuesto por _, generado respecto de
la solicitud de informacién con nimero de folio 00548720 presentada ante a la Oficina
del Gobernador del Estado de Tamaulipas, se procede a dictar resolucién con base

en los siguientes:

ANTECEDENTES:

i<

vemte} se hizo una solicitud de informacién a trs

avés de |

‘57 4501 ICITO VERSION PUBLICA EL CURRICULUM ESYLVIA MA IBEL PECINA TORRES,
SECRETARIA EJECUTIVA DEL SISTEMA -ESTATAL DI ‘SEGURIDAD PUBLICA,

INCLUYENDQ SU EXPERIENCIA ACADE'MICA YLA

SEGUNDO. Respuesta del su1 : to obllgado El dos de septlembre del dos
'la‘Umdad de Transpa' ncia del Sujeto Obligado, a través del

mil veinte, el Titular d_.___:.
Slstema de Sohcntudes de Acceso a Ia Infermacnon de Tamaulipas, (SISAI), en donde
ransparencia nimero cuarenta y tres (43/2020),

en la que se:.declaro,in ompetente de contar con la informacion.

terposmlon del recurso de revisién. En la fecha sefialada con

anterioridad, la partlcular se agravié manifestando lo siguiente:

“No se tuvo respuesta de la soficitud de fofic 00548720 por parte del sujsto obligado.” (Sic)

CUATRO. Turno. En fecha dos de septiembre del dos mil veinte, se ordend
su ingreso estadistico, el cual le correspondié conocer a ésta ponencia para su
andlisis bajo la luz del articulo 168, de la Ley de Transparencia y Acceso a la .

Informacién Publica del Estado de Tamaulipas.
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Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.


QUINTO. Admisién. En fecha diecisiete de septiembre del dos mil veinte
se admitio a tramite el presente medio de impugnacién, y se declaré abierto el periodo
de alegatos, a fin de que dentro del término de siete dias habiles, contados a partir del
siguiente en que fuera notificado el proveido en mencién, las partes manifestaran lo
gue a su derecho conviniera.

SEXTO. Alegatos En fecha treinta de septiembre del dos mil veinte, el
Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, hizo llegar al correo
electrénico de este Instituto sus alegatos, en los que manifesté haber proporcionado

respuesta en tiempo y forma, asi como reiterd la misma.

SEPTIMO. Cierre de Instruccién. Consecuentemente el dos de octubre del
dos mil veinte, con fundamento en el articulo 168, fracciones V y Vi, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se
notifico el cierre del periodo de instruccién y se procedié a la elaboracién de Ia

presente resolucion.

Cabe hacer mencion, que las pruebas documentales que obran en el
expediente se desahogaron por su propia y especial naturaleza, y que no existe

diligencia pendiente de desahogo, se emite la presente resolucion.

En virtud de todo lo anterior, este Organismo revisor procede a emitir la

resolucion en cuestién bajo el tenor de ios siguientes:
CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. El Pleno del instituto de Transparencia y Acceso a
la Informacion de Tamaulipas es competerte para conocer y resolver el presente
recurso de revision, de conformidad con lo orde_nado por el articulo 8° apartado A,
fraccion IV, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; de acuerdo
con lo previsto en los articulos 42, fraccién I, 150, fracciones | y I, de la Ley General
de Transparencia y de Acceso a la Informacién Publica, 17, fraccion V, de la
Constitucion Politica del Estado de Tamaulipas, y 10, 20 y 168, fracciones | y i, de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.

SEGUNDO. Causales de Improcedencia y Sobreseimiento. Previo al analisis
de fondo de los argumentos formulados en el medio de impugnacién que nos ocupa,
esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia y
sobreseimiento del recurso de revisién, por tratarse de una cuestién de orden publico
y estudio preferente atento a lo establecido en la siguiente tesis emitida por el Poder
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" 'sobreseimiento que se actualicen, lo invoguen. o no las |

(0002¢€
INSTITUTO DE TRANSPARENCIA
IT Al ' | Y ACCESOALAINFORMACION
_ DE TAMAULIPAS RR/478/2020/Al
Judicial de 1a Federacion con los siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 164587,
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada, Fuente:

Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XXXI, Mayo de 2010;
Materia(s): Comun; Tesis: 1.70.P.13 K; Pagina: 1847, que a la letra dice:

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES RELATIVAS
DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA,
INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA
LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73, dlfimo pérrafo,
74, fraccion it y 91, fraccién I, de la Ley de Amparo, las causales de sobreseimiento,
incluso las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin importar que las paries
las aleguen o no y en cualquier instancia en que se encuentre el juicio, por ser éstas de
orden publico y de estudio preferente, sin que para ello sea obstéculo que se trate de /a
parte respecto de la cual no proceda fa suplencia de la quefa deficiente, pues son dos figuras
distintas: el andlisis oficioso de cuestiones de orden publico y la suplencia de fa queja. Lo
anterior es asi, toda vez que, se reitera, el primero de los preceptos, en el pérrafo
aludido, establece categdricamente que las causales de improcedencia deben ser-
analizadas de oficio; imperativo éste que, inclusive, estd dirigide a los tribunales de
segunda instancia de amparo, conforme al aftimo numeral invocado que indica: "si consideran
infundada fa causa de improcedencia ..."; esto es, con independencia de quién sea la parte
recurrente, ya que ef legislador no sujeté dicho mandato a que fuera una, en lo especifico, la
promovente def recurso de revision para que procediera su estudio. En consecuencia, dicho
andlisis debe Hlevarse a cabo fo alegue o no alguna de las partes actuarntes en los
agravios y con independencia a la obligacién que la citada ley, en su artfculo 76 Bis, otorgue
respecto del deracho de que se supla la queja deficiente, -Jo que 68 un tema distinto relativo al
fondo del asunto.” (Sic) g :

P
e

RGEN .

":-‘e'l;)icho criterio establece que antes de iniciar.el 'eStgdio de. fond dé un asunto, la

5 . i i .
autoridad resolutora debe analizar de ofi e improcedencia y

“orden-publico.

i

En ese sentido, los artigt

Informacién Publica del Estado de Ta lipas; los cuales establecen los supuestos

por los que un recurso. de revision pudiera desecharse por improcedentes, asi como

sobreseerse, en el:caso congreto no

Oport nida{m{aet‘l ecurso. El medio de defensa se presenté dentro de los
quince dias hab 'é:s‘:\siigry-‘iehtés{Le'stipulados en el articulo 158, de la normatividad en
cita, contados a péi:ﬁi_p,de q'ué la recurrente fuvo conocimiento de la respuesta a su
solicitud de informacién: ya que la misma le fue otorgada el dos de septiembre del
afio en curso, y presenté el medio de impugnacién en esa propia fecha, a través de

la Plataforma Nacional de Transparencia.

Procedibilidad del Recurso de Revisién. En el medio de defensa la particular
manifesté como agravio La falta de réspuesta a una solicitud de acceso a la
informacion dentro de los plazos establecidos en la ley, encuadrando lo anterior
en el articulo 159, fraccion VI de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Publica del Estado de Tamaulipas.
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TERCERO. Materia del Recurso de Revision. De la revision a las
constancias y documentos que obran en el expediente se advierte, que el tema sobre
el que este drgano garante se pronunciara sera el determinar si efectivamente existe
la falta de respuesta a la solicitud de informacién con numero de folio 00548720,

dentro de los tiempos de la Ley.

CUARTO. Estudio del asunto. En su solicitud de informacion formulada a
través de la Plataforma Nacional de Transparencia a la Oficina del Gobernador del
Estado de Tamaulipas, a la cual se le asignd el nimero de folioc 00469520 el

particular solicito conocer: el curriculum de determinada servidora publica.

Ahora bien; se tiene que el Titular de la Unidad de Transparencia del Sujeto
Obligado, le hizo llegar a la particular a través del Sistema de Solicitudes de Acceso a
la Informacion (SISAl), la respuesta a la solicitud de informacién, en la que

manifestd no ser competente para tener lz informacion.

Inconforme con lo anterior, el solicitante, acudié a este Organismo garante del
derecho de acceso a Ia informacién a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia, a interponer Recurso de Revisién, manifestando como agravio por la

falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacién.

Expuesto lo anterior, resulta oportuno citar el contenido del articulo 146, de la
Ley de Transparencia y Acceso a la informacién Publica del Estado de Tamaulipas,

que en relacion a ello estipulan lo siguiente:

“ARTICULO 148.

1. La respuesta a la solicitud deberd ser notificada al inferesado, en un plazo que no podra
exceder de veinte dias, contados a partir de! dia siguiente a la presentacion de aquella.

2. Excepcionaimente, el plazo referido en el parrafo anterior podré ampliarse hasta por diez
dias mas, siempre y cuando existan razones furdadas y motivadas, las cuales deberdn ser
aprobadas por el Comité de Transparencia, medicnte la emisién de una resolucion que deberé
nofificarse al solicitante, antes de su vencimisnto.”(Sic)

La normatividad expuesta refiere que la respuesta a una solicitud debera ser

notificada al interesado en un plazo que no podra exceder de veinte dias contados a

partir dei dia siguiente a la presentacién de la misma.

Asi mismo, sefala que en caso excepcional, el plazo podra ampliarse hasta
diez dias mas, siempre y cuando existan razones fundadas y motivadas, las que
deberan ser aprobadas por el Comité de Transparencia mediante la emision de una

resolucién que debera ser notificada a la solicitante, antes de su vencimiento.
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lT AIT Y ACCESQ A LA INFORMACION
_ DE TAMAULIPAS RR/478/2020/Al
De ese modo, en el caso concreto se tiene que la recurrente formuld la solicitud
de informacion el cuatro de agosto del dos mil veinte, misma que se tuvo por
interpuesta el cinco siguiente y el ente recurrido contaba con un plazo de veinte
dias habiles para atenderla, mismo que inicio el seis del mismo mes y afo y fenecio
el dos de septiemre del actual, proporcionando respuesta en esa propia fecha, esto
fue al décimo quinto dia habil para elio, por lo que se tiene que proporciond

respuesta dentro del término de veinte dias estipulado por la Ley de Transparencia

y Acceso a la Informacion.

Por lo anterior, quienes esto resuelven estimaron necesario realizar una

inspeccion de oficio al Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacién de

Tamaulipas, (SISAl), en la que se pudo observar lo que a continuacion se muestra:

or-es posibie observar que contrario a lo manifestado por el

solicitante, el sujeto obligado si proporcioné una respuesta a la solicitud de
informacion con numero de folio 00548720, dentro del tiempo establecido por el

articulo 146 de la Ley de Transparencia vigente en el Estado.

Por lo anterior, quienes esto resuelven, observan que la autoridad recurrida
respeté'el derecho humano de acceso a la informacién, al haber atendido la solicitud
que dio origen al presente recurso de revision, por lo que, este Instituto estima

infundado el agravio esgrimido por el recurrente y se confirma la actuacién en el
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término de Ley, por los motivos ya expuestos, en términos del articuio 169, numeral 1,

fraccion |I, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién de Tamaulipas.

QUINTO. Versién Publica. Con fundamento en los articuios 67, fraccion
XXXVl'y 75, fraccién |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica _
del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este Organismo de Transparencia se
haran publicas, asegurandose en todo momento que la informacién reservada,
confidencial o sensible se mantenga con tal caracter; por lo tanto, cuando este fallo se
publique en el portal de Internet del Instituto, asi como en la Plataforma Nacional de
Transparencia, debera hacerse en formato de versién publica, en el que se teste o
tache toda aquella informacién que constituya un dato personal, cuya publicacién esta
prohibida si no ha mediado autorizacién expresa de su titular o, en su caso, de quien
le represente, tal como lo imponen los articulos 3, fraccion XXXVI; 110, fraccion IlI:
113, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién de Tamaulipas y Capitulo
IX de los Lineamientos generales en materia de clasificacién y desclasificacion de la
informacién. '

Por lo anteriormente expuesto y fundado se
RESUELVE

PRIMERO.- El agravio formulado por la particular, en contra de la Oficina del
Gobernador el Estado de Tamaulipas, resulta infundado, segun lo dispuesto en el

considerando CUARTO del presente fallo.

SEGUNDO.- Con fundamento en el articulo 169, numeral 1, fraccién i, de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pulblica del Estado de Tamaulipas, se
CONFIRMA la respuesta emitida el dos de septiembre del dos mil veinte, por la
autoridad responsable, otorgada en atencion a la solicitud de informacién con folio
005487, en términos del considerando CUARTO.

TERCERO.- Se hace del conocimiento de la recurrente que en caso de
encontrarse insatisfecha con la presente resolucién, le asiste el derecho de
impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la informacién y
Proteccion de Datos, asi como en el Poder Judicial de la Federacion, lo anterior de
conformidad con el articulo 177, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Ptblica del Estado de Tamaulipas.
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CUARTO.- Se instruye al Secretario Ejecutivo notificar a las partes, de

conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno ap10/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad el licenciado Humberto Rangel Vallejo, y las
licenciadas, Dulce Adriana Rocha Sobrevilla y Rosalba lvette Robinson Teran,
Comisionados del Instituto de Transparencia Y Acceso a la |nformaci6n de
Tamaulipas, siendo presidente y ponente el primero de los nombrados, asistidos por
el licenciado Luis Adrian Mendiola Padilla, Secretario Ejecutivo mediante
designacion de fecha veintidés de septiembre del dos mil veinte, en términos del
articulo 33, numeral 1, fraccion XXX, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica de Tamaulipas, del Instituto de TraQ§_paréncia y Acceso a la |

informacién de Tamaulipas, quien autoriza y da fe..

5
o .
'.‘JU'k.‘;,i\.‘-_L\‘.'

Lic. Rosalba Ivette Robinson Teran
Comisionada

P

Lic.

== 1
Gis Adrian Mendi8la Pad
Secretario Ejecutisg

HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION DICTADA DENTRO DEL RECURSO DE REVISION RRI478/2020/A1

ACBYV
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